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Introducere

Prezenta teza analizeaza relieful Podisului Moldovei dintr-o perspectivd geomorfologica
integrata, cu scopul de a evidentia si valorifica potentialul sdu geoturistic, adesea subestimat in
raport cu unitatile montane. Cercetarea se bazeaza pe corelarea datelor morfometrice,
morfografice, genetice si dinamice ale reliefului cu procesele geomorfologice actuale, intr-un
cadru adaptat conceptelor moderne de geoturism si geopatrimoniu. Printr-o abordare etapizata, ce
imbind analiza de teren, documentarea bibliografica si metodele GIS, studiul contribuie la
actualizarea cunoasterii asupra evolutiei reliefului si la conturarea unei identitati geografice
distincte a Podisului Moldovei. Rezultatele obtinute ofera o baza stiintifica solida pentru cartarea
si valorificarea resurselor geoturistice, atat la nivel regional, cat si urban, cu aplicatii directe in
planificarea teritoriala si dezvoltarea turismului durabil.

Contextul si importanta geomorfositurilor si a geoturismului

Expresia transpunerii in practica a nevoii atat a specialistilor din domeniul geografiei cét si
a societdtii, in general, a unor studii ce se bazeazd pe concepte actuale, apdrute in literatura de
specialitate este beneficad dar si utild sub diferite contexte.

In Romania lucrarile stiintifice dedicate acestui subiect -geoturism - sunt intr-un numdr
destul de redus, iar o lucrare care si abordeze geoturismul, pe ansamblu, nu se regiseste. In
prezent, un numar tot mai mare de cercetatori participa la proiecte privind geoconservarea,
geoparcurile si geoturismul, influentand pozitiv perceptia publicd asupra stiintelor Pamantului.
Dintre acestea, geoparcurile s-au dovedit a fi instrumente excelente pentru educarea publicului
despre stiintele Pamantului, constituind, de asemenea, domenii importante pentru recreere si
pentru o dezvoltare economica durabild semnificativa prin geoturism.

In acest context, Podisul Moldovei dispune de o variatie a geomorfositurilor care cel mai
adesea, insuficient sau in unele cazuri deloc puse in valoare. Geoturismul poate modifica si modela
viziunea oamenilor sub diferite forme, de la ,,consum vizual colectiv”, cum il numesc sociologii,
pana la stabilirea unor relatii cu un turism alternativ, ce poate cunoaste numeroase orizonturi.

Pentru a se realiza toate aceste aspecte trebuie inteleasd importanta reliefului nu numai ca
spatiu de impact dar si ca rol peisagistic, de mediu si social (edificii istorice/ arheologice,
religioase, biodiversitate etc.). Dezvoltarea acestui fenomen se poate realiza concomitent cu
dezvoltarea geoconservarii, respectiv a geoparcurilor si cu utilizarea in activitatea turistica a
geomorfositurilor si geositurilor, in general, tindnd cont de principiile unui turism durabil.

Marea parte a turistilor de astdzi nu mai doresc sa fie simpli spectatori, sa primeasca doar
serviciul turistic, vor sa Inteleagd anumite aspecte privitoare la obiectiv turistic vizat, cum ar fi:
originea, evolutia, relatia acestuia cu societatea umana etc.). Motivatia turistica poate fi de multe
ori diferita, de la o anumita tipologie de turisti la alta, de la calatoria ca expeditie, ca initiere sau
accesare a unor locuri noi pana la calatoria cu scop stiintific (educational), de intelegere a anumitor
fenomene, ea fiind adesea privitd ca un mod de viatd. Geomorfologia cu descrierea reliefului
trebuie inteleasa ca o evaluare a caracteristicilor geometrice ale suprafetei scoartei tereste in toata
diversitatea sa, evaluarea conducand la cunoasterea reald a potentialului geoturistic al reliefului si
o posibilitate de exprimare a multitudinilor activitagi ce pot fi realizate cu scop turistic.



Astfel, in ultimele decenii, in directia aplicdrii componentelor geomorfologice in
activitatea turistica, s-a pus accent tot mai mult pe dezvoltarea unor concepte precum geomorfosit,
geosit, geotop, geodiversitate, geoturism i geomorfologie culturala.

Scopul si obiectivele cercetarii

Scopul principal al acestei cercetdri este de a analiza, evalua si valorifica potentialul
geomorfositurilor din Podisul Moldovei situat intre raurile Siret si Prut, subliniind importanta
acestora pentru dezvoltarea geoturismului si promovarea unui turism sustenabil bazat pe
patrimoniul geomorfologic. Studiul de fata se concentreaza pe identificarea, clasificarea si analiza
geomorfositurilor din regiune, precum si pe identificarea unor strategii de valorificare turistica a
acestora, avand drept obiectiv final integrarea acestora in circuite turistice coerente.

Prin urmare, obiectivele principale ale cercetarii de fata, se pot grupa, dupa cum urmeaza:
1. Inventarierea si clasificarea geomorfositurilor

- Identificarea geomorfositurilor din Podisul Moldovei pe baza criteriilor stiintifice de baza
(geomorfologice, geologice etc.) dar si conexe (ecologice, economice, estetice etc.).

- Realizarea unei clasificari tipologice a geomorfositurilor din regiune, avand in vedere factorii
genetici, dinamica geomorfologica si valoarea lor geopeisagistica.

- Cartografierea si analiza spatiald a geomorfositurilor utilizand Sisteme Informatice Geografice
(SIG).
2. Evaluarea potentialului geoturistic al geomorfositurilor

- Aplicarea unor metodologii moderne de evaluare a geomorfositurilor, utilizand criterii
obiective precum valoarea stiintifica, didactica, estetica si culturala.

- Corelarea caracteristicilor geomorfositurilor cu cerintele turismului durabil si experientele
turistice moderne.

- Analiza impactului antropic asupra geomorfositurilor si identificarea riscurilor asociate
degradarii acestora.
3. Realizarea unui studiul de caz privind dezvoltarea geoturismului Tn cadrul unui
geomorfosit emblematic din zona Iasului - Dealul Repedea

- Analizarea caracteristicilor geoturistice specifice ale sitului Repedea.

- Evaluarea infrastructurii existente si a gradului de accesibilitate turistica a sitului.

- Propunerea unor strategii dezvoltare geoturistica si de conservare pentru o valorificare
sustenabild a sitului.
4. Integrarea patrimoniului geologic si geomorfologic al zonei cercetate in turismul cultural
al orasului Iasi

- Analizarea utilizarii materialelor geologice in patrimoniul contruit istoric din Iasi si importanta
acestora ca elemente de patrimoniu cultural.

- Propunerea unor trasee turistice tematice care sa includa elemente de patrimoniu geologic,
contribuind la dezvoltarea turismului educational si geoturistic.
5. Formularea unor recomandéri pentru dezvoltarea geoturismului in Podisul Moldovei

- Identificarea principalelor oportunitati si constrangeri legate de dezvoltarea geoturismului in
regiune.

- Elaborarea unor strategii si politici de promovare a geoturismului, inclusiv prin colaborarea cu
autoritati locale, organizatii de mediu si agentii turistice.

- Stabilirea unor directii viitoare de cercetare si dezvoltare pentru o mai bund integrare a
geomorfositurilor in retele turistice nationale si internationale.



Aceste obiective sunt abordate printr-o metodologie complexa, care include metode de
cercetare de teren, analize geostatistice, evaludri multicriteriale si studii comparative, contribuind
astfel la dezvoltarea unei perspective integrate asupra geoturismului in Podisul Moldovei.

Capitolul 1: Fundamente teoretice si metodologice privitoare la
geosituri si geoturism

1.1. Geodiversitatea si geopeisajul

Prima parte a capitolului clarificd modul in care este utilizat conceptul de geodiversitate in
cadrul cercetarii, pornind de la definitiile consacrate din literatura de specialitate (Gray, 2004;
Brilha et al., 2018). Geodiversitatea este abordata ca ansamblu al componentelor abiotice ale
mediului, incluzand elemente geologice, geomorfologice, pedologice si hidrologice, precum si
procesele asociate acestora. Este discutata relatia dintre geodiversitate si biodiversitate, mediul
abiotic fiind considerat suport al ecosistemelor, precum si rolul geodiversitatii in dinamica
mediului natural si in transformarea peisajelor in timp. In acest context, este utilizati o schemi
conceptuala care sintetizeaza principalele componente ale geodiversitatii si relatiile dintre acestea
(Figura 1).
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Figura 1. Geodiversitatea si elementelor sale, realizata de Tukiainen et al. (2022) pe baza definitiei
oferite de Gray (2013)
Tn continuare, este analizat conceptul de geopeisaj sau peisaj geomorfologic, definit ca
rezultat al interactiunii dintre geodiversitate, factori climatici, hidrologici, biotici si activitati



antropice (Panizza & Piacente, 2003). Peisajul geomorfologic este abordat ca un sistem dinamic,
aflat intr-o continua evolutie, care poate fi analizat atat din perspectiva stiintifica, cat si din
perspectiva educationald si turisticd. Sunt mentionate principalele directii metodologice utilizate
n studiul geopeisajelor, cu accent pe cartografiere, utilizarea Sistemelor Informatice Geografice
(SIG) si analiza spatiala (Zwolinski, 2009), evidentiindu-se rolul acestora in intelegerea evolutiei
reliefului si n integrarea geodiversitatii si a geopeisajului in strategii de geoconservare, planificare
teritoriald si dezvoltare a geoturismului.

1.1.1. Evolutia conceptul de geodiversitate: o perspectiva istorica

Evolutia conceptului de geodiversitate este analizata printr-o abordare etapizatd, care
reflecta principalele schimbari de perspectiva din cadrul stiintelor geografice si geologice. Aceasta
abordare permite evidentierea tranzitiei de la o abordare predominant descriptiva a elementelor
abiotice ale mediului catre una integrativa, in care geodiversitatea este corelatd cu conservarea
naturii, functionarea ecosistemelor si dezvoltarea durabila.

Prima etapa, corespunzatoare sfarsitului secolului al XIX-lea si inceputului secolului XX,
este caracterizata printr-o abordare descriptiva a geologiei si geomorfologiei. In aceasta perioada,
elementele abiotice erau analizate n principal din perspectiva structurii si resurselor, fiind
considerate un suport relativ inert pentru fenomenele biologice si climatice (Gray, 2004; Reynard
& Coratza, 2013). Conceptul de geodiversitate nu era formulat explicit, iar preocuparile pentru
conservarea patrimoniului abiotic erau limitate, cercetarile concentrandu-se pe cartografiere,
descrierea formatiunilor geologice si clasificarea formelor de relief (Brilha, 2018). In Romania,
dezvoltarea studiilor geologice si geomorfologice din aceasta perioada s-a realizat sub influenta
scolilor europene, contribuind la fundamentarea cunoasterii reliefului si a substratului geologic,
dar fara o integrare explicita a acestora intr-un cadru conceptual orientat spre conservare.

A doua etapd, corespunzatoare sfarsitului secolului XX si inceputului secolului XXI,
marcheaza aparitia si consolidarea conceptului de geodiversitate in literatura de specialitate.
Termenul este introdus in contextul conservarii geologice si geomorfologice, iar definitiile propuse
evidentiazd diversitatea elementelor geologice, geomorfologice, pedologice si a proceselor
asociate acestora (Sharples, 1993; Kiernan, 1996; Gray, 2004). In aceasta perioada, geodiversitatea
este recunoscutd ca o componenta distinctd a patrimoniului natural si este delimitata conceptual de
notiuni precum geoconservarea si geopatrimoniul. Totodata, sunt dezvoltate primele metode de
evaluare calitativa si cantitativa a geodiversitatii, utilizate in cartografiere, management teritorial
si identificarea ariilor cu valoare stiintifica si potential geoturistic (Serrano & Ruiz-Flafio, 2007;
Brilha, 2018). In literatura romaneasca, aceste directii sunt preluate si adaptate in studii care
abordeaza relatia dintre geodiversitate, geomorfosituri si valorificarea turisticd a patrimoniului
natural (Andrasanu, 2008; Comanescu & Nedelea, 2010).

O etapa recentd este reprezentata de abordarea functionala a geodiversitatii, in care aceasta
este analizatd n relatie cu furnizarea serviciilor ecosistemice, managementul riscurilor
geomorfologice si politicile de conservare. Studiile contemporane evidentiaza rolul geodiversitatii
in reglarea proceselor hidrologice, stabilitatea versantilor si mentinerea calitatii solurilor, precum
si integrarea acesteia in strategiile de planificare teritoriala si dezvoltare durabild (Gray, 2013;
Schrodt et al., 2024). Tn acest context, geoparcurile si ariile protejate devin instrumente relevante
pentru conservarea si valorificarea educationald si turisticd a patrimoniului geologic si
geomorfologic, inclusiv in Romania, unde acestea sunt integrate treptat in strategiile de dezvoltare
regionald (Ilie & Grecu, 2023).



Prin aceastd analiza etapizata, subcapitolul evidentiaza modul in care evolutia conceptului
de geodiversitate a constituit baza teoretica pentru abordarea geomorfositurilor si a geoturismului,
teme dezvoltate Tn capitolele aplicative ale tezei.

1.1.2. Geopeisajul - expresie integrata a factorilor naturali si antropici

1.1.2.1. Evolutia conceptului de peisaj in Geografie

Evolutia conceptului de peisaj este analizatd pornind de la transformarea acestuia dintr-0
notiune cu valente predominant artistice si filozofice Intr-un concept stiintific utilizat in analiza
mediului geografic. Primele abordari sistematice apar in secolul al X1X-lea, odata cu lucrarile lui
Humboldt, care au introdus o perspectivd analiticd asupra peisajului, bazata pe relatiile dintre
elementele naturale si distributia acestora in spatiu.

Ulterior, dezvoltarea geografiei a condus la o interpretare integrata a peisajului, in care
accentul este pus pe interactiunea dintre componentele naturale si cele antropice. Un rol important
in aceasta evolutie I-a avut teoria geosistemica, care a evidentiat caracterul dinamic al peisajului
si schimburile de materie si energie dintre elementele sale constitutive (Bertrand, 1968; Soceava,
1975). Pe aceasta baza, peisajul a fost integrat intr-un sistem ierarhic de analiza, aplicabil la diferite
scari spatiale, de la nivel global la nivel local, subliniindu-se importanta abordarii multi-scalare Tn
cercetarea geografica (Dragut, 2000).

Definitiile formulate in literatura de specialitate converg spre ideea ca peisajul reprezinta
0 unitate teritoriala distinctd, rezultatd din interactiunea complexa dintre elementele naturale si
antropice, aflatd intr-o continud transformare sub influenta proceselor geodinamice si a activitatilor
umane (Panizza, 1988, citat de Ilies & Josan, 2009). Aceasta viziune este consolidatd de abordarile
contemporane, precum cea promovata de Conventia Europeana a Peisajului, care trateaza peisajul
ca un sistem dinamic, cu valoare ecologica, culturala si functionala, relevant pentru dezvoltarea
durabild (Council of Europe, 2000).

Tn cadrul geografiei, analiza peisajului presupune integrarea mai multor dimensiuni -
spatiald, temporala, functionald si perceptuald - care permit intelegerea modului in care peisajele
evolueazad si sunt percepute de societate. Aceastd abordare multidimensionald constituie baza
conceptuala pentru definirea peisajului geomorfologic sau a geopeisajului (Ilies & Josan, 2009),
inteles ca expresie a interactiunii dintre geodiversitate, procesele naturale si activitatile antropice
(Panizza & Piacente, 2003). Din aceasta perspectiva, relieful si structura geologica reprezinta
cadrul fundamental al peisajului, iar analiza geopeisajelor depdseste simpla descriere a formelor
de relief, incluzand modul in care acestea sunt percepute, utilizate si gestionate in timp (Stuber,
1997; Dinca, 2005).

1.1.2.2. Clasificarea geopeisajelor

Clasificarea geopeisajelor este realizata in teza pe baza criteriilor geomorfologice si a
gradului de interventie antropica. In literatura de specialitate, geopeisajele sunt diferentiate in
functie de procesele dominante, fiind delimitate tipuri precum cele carstice, fluviale, glaciare sau
periglaciare (Reynard et al., 2003).

Pentru a reflecta complexitatea peisajului, aceastd tipologie este completatd printr-0
clasificare functionald, care distinge geopeisaje primare, secundare si hibride, in functie de
originea lor si de intensitatea transformarilor antropice. Aceasta abordare permite integrarea
geopeisajelor 1n analizele privind geomorfositurile si valorificarea geoturistica.

1.1.2.3. Metodologia de analiza a geopeisajelor

Metodologia de analiza a geopeisajelor este abordata dintr-o perspectiva integrata, care
combind analiza spatiala, functionald, tipologica si de prognoza, adaptand directiile metodologice
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clasice ale studiului peisajului la specificul geomorfologic (Rosu & Ungureanu, 1977). Aceasta
abordare permite evaluarea organizdrii teritoriale a geopeisajelor, a dinamicii proceselor
geomorfologice si a evolutiei acestora sub influenta factorilor naturali si antropici.

Integrarea metodelor moderne de analiza geospatiald si cartografiere digitala confera
metodologiei o aplicabilitate practica in conservarea patrimoniului geomorfologic, planificarea
teritoriald si managementul riscurilor naturale.

1.2. Geositurile - concept, caracteristici si legatura cu geomorfositurile

Geositurile sunt definite ca elemente bine delimitate ale geosferei, cu valoare stiintifica,
educativa, estetica sau culturald, care permit intelegerea evolutiei Pamantului si a proceselor
geodinamice (Andrasanu, 2006; Panizza & Piacente, 2003). In cadrul acestora, geomorfositurile
reprezintd o categorie specificd, evidentiind rolul formelor de relief si al proceselor
geomorfologice, cu relevanta directa pentru geopatrimoniu si dezvoltarea geoturismului.

1.3. Geomorfositurile

Geomorfositurile sunt forme de relief cu valoare stiintificd, educationala, estetica si
culturala, care reflectd evolutia geologica si geomorfologica a unui teritoriu. Acestea rezultd din
interactiunea proceselor naturale si pot constitui atat elemente ale patrimoniului geomorfologic,
cat si resurse pentru activitati educationale si turistice.

1.3.1. Definirea conceptului de geomorfosit

Conceptul de geomorfosit desemneaza o unitate teritoriala bine delimitata, caracterizata
prin prezenta unor forme de relief sau procese geomorfologice cu semnificatie pentru intelegerea
evolutiei geologice si geomorfologice a unui teritoriu, precum si a relatiilor dintre factorii abiotici
si cei biotici (Grandgirard, 1997; Panizza, 2001; Reynard, 2004a; Reynard, 2004b). In literatura
de specialitate, geomorfositurile sunt considerate componente distincte ale geopatrimoniului, fiind
adesea tratate ca un subtip al geositurilor, cu accent specific pe valoarea geomorfologica a
reliefului (Panizza & Piacente, 2003).

Spre deosebire de formele de relief analizate exclusiv din perspectiva fizico-geografica,
geomorfositurile sunt definite printr-un proces de valorizare, in care semnificatia lor rezulta nu
doar din caracteristicile naturale, ci si din modul in care acestea sunt percepute, interpretate si
utilizate de societate. Tn acest sens, geomorfositurile nu se suprapun integral cu obiectivele turistice
naturale, desi unele dintre ele pot dobandi si functii turistice datorita valorii estetice, culturale sau
educationale.

Un element central in definirea geomorfositurilor 1l constituie procesul de ,,optimizare”,
prin care formele de relief si procesele geomorfologice dobandesc valoare patrimoniala si potential
de valorificare, in functie de contextul socio-cultural si de perceptia umana (Panizza, 2001; Pralong
& Reynard, 2005). Acest proces este sintetizat schematic in Figura 2, care evidentiaza etapele de
optimizare, exploatare si transformare a geomorfologiei in contextul dezvoltarii turistice.
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Figura 2. Model conceptual care descrie optimizarea, exploatarea si transformarea
geomorfologiei in contextul dezvoltarii turistice oferit de Pralong & Reynard (2005).

In urma optimizarii, geomorfositurile pot fi orientate fie spre protectie, in cazul unor situri
vulnerabile, fie spre exploatare controlatd, devenind suport pentru amenajari turistice si
educationale. Aceste interventii pot genera modificari ale geomorfologiei initiale, conducand la
aparitia unor forme si procese geomorfologice de ,,a doua generatie”, integrate in evolutia
peisajului turistic (Pralong & Reynard, 2005).

Literatura de specialitate evidentiaza existenta a doua niveluri principale de valori asociate
geomorfositurilor: valoarea stiintifica, consideratd definitorie pentru includerea unui element
geomorfologic in aceasta categorie, si valorile aditionale, de naturd esteticd, culturald, ecologica
sau economica, care faciliteazd integrarea acestora in politici de conservare, educatie si turism
(Reynard, 2004; Reynard et al., 2007).

Diversitatea terminologicd si conceptuald asociatd geomorfositurilor reflecta evolutia
abordarilor stiintifice si integrarea progresiva a dimensiunii culturale si functionale in analiza
reliefului. In acest context, in cadrul cercetirii este realizati o sintezd comparativa a principalilor
termeni utilizati In literatura geomorfologicd, prezentata in Tabelul 1, care include, pe langa
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criteriile clasice de evaluare, si criteriul de rezilientda geomorfologica, propus ca instrument

complementar de analiza.

Tabelul 1. Sinteza conceptuala a termenilor utilizati pentru geomorfosituri si integrarea criteriului

de rezilientd geomorfologica (dupa Reynard, 2005; Comanescu et al., 2009, cu completari).

Echivalenti in

géomorphologiques

Quaranta, 1993

: Referinte Criterii de evaluare si | Clasificare dupa rezilienta
Termen literatura Y ‘- . . P . w ’
. . . | bibliografice tipuri de valori geomorfologica
internationala
. Stabilitate ridicata, foarte

. Panizza & . .

. . |Geomorphological |_. . ... .. _ [putin afectate de factori
\alori / Bunuri . Piacente, Evaluare estetica (intuitiva) " > . .

. |assets / Biens i e S exogeni, mentin

geomorfologice 1993; si stiintifica (cantitativa) i

caracteristicile initiale pentru
perioade lungi de timp.

Geomorphological

Evaluare prin atribute
multiple: stiintifice,

Modificare lenta in timp,
impact moderat al factorilor

géomorphologiques

observarea proceselor
geomorfologice

Bunuri . Carton et al., |estetice si culturale; . .. ..
. goods / Biens j L climatici si antropici.
geomorfologice |7, . 1994 valoare determinata de N
géomorphologiques - Evolutie vizibila doar pe
paleogeomorfologie, ’
. . ! termen lung.
raritate si rol educational
. Trei v %Ion prmc_:u?al_e ) Evolutie activa, influentate
Geomorphological estetica, ecologica si de factori climatici si
Geomorfosituri [sites / Sites Hooke, 1994 |didactica, incluzand ’

antropici. Necesita
monitorizare si protectie.

Geomorphological

Grandgirard,

Element geomorfologic a
carui valoare este

Vulnerabilitate ridicata,

intérét
géomorphologiques

turistic

Geotopuri . |geotopes / Géotopes (1995, 1997,  |recunoscutd, important sensibile la CrOZIUnc §1
geomorfologice |7 . C . procese geodinamice.
géomorphologiques {1999 pentru geodiversitate si IO .
- . > Necesita masuri de protectie.
patrimoniul natural ’
Sites of Expunere ridicata la
Situri de interes geomorphqlogical Rivas et al Evaluare bazata pe interes |degradare, impact major al
geomorfologic interest / Sites d’ 1997 " stiintific, educational si turismului sau activitatilor

antropice. Necesita strategii
de conservare activa.

Geomorfosituri

Geomorphosites /
Géomorphosites

Panizza, 2001

Forme de relief céarora li se
poate atribui o valoare
culturald si stiintifica

Susceptibile la degradare
accelerata, risc de distrugere
datorita activitatilor
antropice si schimbarilor
climatice. Necesita protectie

stricta.

Prin aceastd abordare, geomorfositurile sunt definite ca elemente de intersectie intre
geomorfologie, conservarea patrimoniului si valorificarea turistica, oferind un cadru teoretic

coerent pentru analizele aplicative dezvoltate in capitolele urmatoare ale tezei.
1.3.2. Aspecte generale privind clasificarea geomorfositurilor

Geomorfositurile pot fi

clasificate dupd natura formelor de

geomorfologice si valoarea atribuita acestora, in functie de scopul analizei.

1.3.2.1 Criteriul temporal

relief, procesele

Conform criteriului temporal, geomorfositurile se clasificd in active, caracterizate prin
procese geomorfologice in desfasurare, cu valoare stiintifica, educationald si de monitorizare a
schimbarilor climatice (Reynard, 2004a; Bollati et al., 2011), si pasive, care reprezintd relicve ale
proceselor din trecut si functioneaza ca arhive paleogeomorfologice ale evolutiei peisajului
(Reynard, 2005; Pelfini & Bollati, 2014).
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Aceastd distinctie este fundamentald pentru evaluarea vulnerabilitatii, managementul
riscurilor si strategiile de conservare a patrimoniului geomorfologic (Panizza & Piacente, 2003;
Gordon, 2019).

1.3.2.2. Criteriul genetic

Conform criteriului genetic, geomorfositurile sunt clasificate in functie de procesele
geomorfogenetice dominante si de relatia dintre substratul geologic si dinamica reliefului, aceasta
abordare permitand reconstructii paleogeografice si fundamentarea valorii stiintifice a siturilor
(Neches, 2013; Bollati et al., 2017).

Desi literatura propune tipologii variate (carstice, structurale, fluviale, glaciare etc.), lipsa
unei taxonomii unitare conduce la o terminologie eterogena, cu implicatii asupra comparabilitatii
si evaluarii geomorfositurilor in contexte de conservare si geoturism (Cocean & Cocean, 2017;
Bussard & Giaccone, 2021; Ruiz-Pedrosa et al., 2024).

1.3.2.3. Criteriul importantei turistice

Conform criteriului importantei turistice, geomorfositurile pot fi clasificate in situri de
interes local/regional, national si international, in functie de atractivitatea turistica si gradul de
recunoastere publica (Barbalatd & Comanescu, 2021; Ruiz-Pedrosa et al., 2024).

Aceasta ierarhizare reflecta nivelul de valorificare turisticd si de integrare a geomorfositurilor in
strategii de promovare si protectie, inclusiv prin initiative internationale precum geoparcurile
UNESCO (Ruiz-Pedrosa et al., 2025).

1.3.2.4. Criteriul dimensiunii

Conform criteriului dimensiunii, geomorfositurile se clasifica in punctuale, liniare, areale
si complexe, in functie de extinderea lor spatiald si de modul de organizare a formelor de relief
(Zouros, 2005; Cocean, 2011; Santos et al., 2020).

Aceasta clasificare are implicatii directe Tn conservare si valorificare turistica, facilitand adaptarea
masurilor de management la scara si complexitatea fiecarui sit (Panizza & Piacente, 2003).
1.3.3. Tipuri de geomorfosituri specifice Podisului Moldovei

1.3.3.1. Geologia si geomorfositurile

Pornind de la aspectele teoretice prezentate mai sus, prin in baza criteriului genetic, se
propune introducerea unui concept terminologic nou - geologosit - derivat din aldturarea
termenilor geologic si geomorfosit. Termenul este conceput pentru a desemna acele geomorfosituri
in care expresia reliefului este influentatd de structura si compozitia substratului geologic intr-un
mod definitoriu, iar procesele morfogenetice sunt in mod evident influentate de aceste
caracteristici endogene. Spre deosebire de siturile dominate de procese exogene (precum eroziunea
fluviald sau eoliand), geologositurile exprima o corelatie functionala directd intre geologie si
geomorfologie, reflectata in configuratia spatiald a formei de relief si in valoarea patrimoniala a
acesteia.

Geologositul poate fi definit ca o unitate geomorfologica (forma de relief) in care geneza,
forma si semnificatia geopeisagisticd sunt direct influentate de caracteristicile geologice ale
substratului, in special de structura internd, compozitia litologica si dispunerea spatiala a
formatiunilor. Valoarea unui astfel de sit deriva din interactiunea dintre geologie si morfologia
reliefului, conferindu-i relevanta stiintifica, estetica si educationald, dar si un potential ridicat de
valorificare geoturistica si patrimoniala.

Frecvent, conceptul de geomorfosit este asociat cu domeniul geologiei, fiind integrat in
tematici extinse precum geodiversitatea, geoconservarea sau patrimoniul geologic. Totusi, aceasta
asociere predominant geologica nu reflecta in totalitate complexitatea conceptului, care presupune,
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de fapt, o interconectare clara intre geologie si geomorfologie. Relieful este rezultatul interactiunii
dintre structura substratului si procesele exogene, iar valoarea unui geomorfosit deriva tocmai din
aceasta dubld perspectivd. Prin urmare, atat abordarea geologicd, cat si cea geografica
(geomorfologicd) trebuie considerate complementare, fard a privilegia una In detrimentul
celeilalte.

Tn acest sens, geologositul, ca subcategorie a geomorfositului, accentueazi rolul
substratului in definirea formelor de relief, dar se inscrie firesc Tn cadrul mai larg al geomorfologiei
aplicate si al evaluarii peisajului geomorfologic.

Dincolo de formele de relief influentate direct de structura si compozitia substratului
geologic, categoria geologositurilor include si alte componente cu valoare geomorfologica si
geologica certa, precum: rezervatiile geologice, rezervatiile paleontologice (puncte sau locuri
fosilifere), expunerile stratigrafice de referintda, structurile tectonice vizibile in teren sau
formatiunile geologice cu trasaturi litostratigrafice si paleogeografice distincte.

Tn cadrul categoriei geologositurilor, cu aplicabilitate la specificul cadrului natural al
unitatii geografice a Podisului Moldovei, luata la studiu de caz in lucrarea de fatd, se disting mai
multe tipuri de unitéti cu valoare geomorfologica si geologica certa, a caror relevanta deriva din
interactiunea dintre structura geologica a substratului si expresia morfologicd a reliefului acestei
regiuni. Dintre acestea, cele mai semnificative sunt: (1) Rezervatiile geologice; (2) Rezervatiile
paleontologice (puncte sau locuri fosilifere); (3) Aflorimente stratigrafice de referinta.

In acest context, analiza detaliati a rezervatiilor geologice, paleontologice si a
aflorimentelor stratigrafice din Podisul Moldovei permite evidentierea rolului substratului
geologic in configurarea geomorfositurilor si in conturarea potentialului lor stiintific, educational
si geoturistic.

1.3.3.2. Geomorfologia si geomorfositurile

Dupa cum s-a prezentat mai sus, n literatura de specialitate s-au conturat mai multe criterii
de clasificare a geomorfositurilor, utilizate In functie de obiectivele cercetdrii si de specificul
teritorial analizat. Unele abordari privilegiaza dimensiunea temporala, distingand Tintre
geomorfosituri active - adesea asociate cu procese in desfasurare, cum sunt vulcanii (Paez &
Ramirez, 2020) sau ravenele (Zgtobicki et al., 2019) - si geomorfosituri pasive, considerate
»arhive” ale paleomediilor si ale stadiilor anterioare de evolutie a reliefului (Reynard, 2004a;
Pelfini & Bollati, 2014). Alte clasificari sunt functionale sau valorice, vizand rolul didactic,
stiintific, estetic sau cultural al siturilor (Brilha, 2016; Comanescu & Nedelea, 2010). In plus,
exista si tipologii integrative, care combina criterii morfografice cu elemente de patrimoniu
natural si cultural (Bollati et al., 2017).
surprinderea conexiunii cauzale dintre substratul geologic, procesele morfodinamice si expresia
peisajului actual. Aceasta optiune are avantajul de a oferi un cadru explicativ coerent, de a fi
aplicabild comparativ intre regiuni si de a sprijini identificarea vulnerabilitatilor si potentialului
geoturistic al siturilor (Neches, 2013; Ruiz-Pedrosa et al., 2024).

Pe baza criteriului genetic, tinand cont de specificul geomorfologic al Podisului Moldovei,
unitate luatd drept studiu de caz in cercetarea de fata, in continuare propunem o schema taxonomica
generala a geomorfositurilor, organizata in patru mari categorii, si anume: (I) geologosituri, (11)
geomorfosituri structural-litologice, (I11) geomorfosituri fluvio-denudationale si (1V)
geomorfosituri antropice. Aceasta tipologie urmareste nu doar o grupare descriptiva a formelor
de relief, ci si reliefarea conexiunii dintre substratul geologic, procesele geomorfologice si expresia
peisagistica a teritoriului luat ca studiu de caz, care va fi prezentat pe larg in capitolul urmator.
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Prima categorie din aceasta tipologie - geo(logo)siturile - a fost analizata distinct in
subcapitolul 1.3.3.1, avand in vedere importanta lor pentru intelegerea relatiei directe dintre
substratul geologic si expresia morfologici. In cadrul de fata sunt prezentate celelalte trei mari
categorii de geomorfosituri, si anume cele structural-litologice, fluvio-denudationale si cele
antropice, care completeaza schema de clasificare genetica propusa.

Geomorfositurile structural-litologice reunesc geomorfosituri a caror formare este strans
legata de formele de relief structural-litologice. In aceste cazuri, modul in care sunt dispuse si
rezistenta diferitd a rocilor determina aparitia unor forme caracteristice, iar procesele exogene
intervin mai ales pentru a evidentia si accentua aceste trasaturi. Importanta lor consta in faptul ca
trasmit foarte clar raportul dintre geologie si geomorfologie (relief), oferind informatii utile pentru
intelegerea evolutiei teritoriale.

La nivel general, subtipurile principale identificate in arealul de studiu sunt:

1) Platourile structural-litologice, care conserva suprafete nivelate pe strate dure dispuse in
structura tipicd monoclinala a arealului cercetat;

2) Culmile structural-litologice, ce urmeaza liniile culmilor grefate pe elemente structurale;

3) Abrupturile structural-litologice si viile in defileu rezultate prin incizia raurilor in
formatiuni compacte sau de-a lungul liniilor de discontinuitate litologica si chiar tectonica;

4) Abrupturile (versantii) de tip frunte de cuesta, caracterizate prin asimetria versantilor
conditionati de structura general monoclinal;

5) Grote, pesteri si abrupturi carstice si calcaroase specifice reliefului carstic si calcaros;

6) Vulcanii noroiosi, forme specifice reliefului dezvoltat pe argile, unde plasticitatea solurilor
genereaza forme precum vulcanii noroiosi sau terenurile mlastinoase.

Aceste geomorfosituri au valoare stiintifica prin posibilitatea de a evidentia relatia dintre
roca si forma, dar si valoare educativa si turistica, Intrucat ofera exemple clare si vizibile de
interactiune intre geologie si procesele de modelare. Totodatd, sunt forme sensibile la interventia
umana (exploatari de resurse, defrisari) sau la procese naturale (alunecari, prabusiri), ceea ce face
necesara protejarea si valorificarea lor responsabila.

Relieful fluvio-denudational cuprinde geomorfositurile formate prin actiunea integrata a
apei curgatoare si a proceselor de modelare a versantilor. Ele reflecta dinamica continud a eroziunii
si transportului de materiale, iar prin formele create ofera informatii despre conditiile climatice,
geologice si de utilizare a terenurilor.

Cele mai frecvente subtipuri intalnite in Podisul Moldovei sunt:

1) Terenurile de tip badlands, rezultate prin eroziune intensiva in suprafatd pe depozite
friabile, unde se dezvolta retele dese de siroiri si micro-ravene;

2) Ravenele, forme ale eroziunii in adancime, care creeaza incizii abrupte si instabile, cu o
evolutie rapida si impact direct asupra terenurilor agricole si infrastructurii si

3) Alunecarile de teren, procese gravitationale care au evidente efecte negative asupra
mediului si societatii dar si valoare stiintificd, didactica si educationala.

Geomorfositurile antropice sunt cele create sau modificate direct prin activitatea umana.
Desi nu au o origine naturald, aceste forme capatd semnificatie geomorfologica si pot fi integrate
in analiza geodiversitatii si a geopatrimoniului, mai ales prin rolul lor cultural, istoric si educativ.

In aceasti categorie, in zona cercetati se incadreazi:

1) Drumuri-ravena cunoscute ca “sunken lanes” sau “holloways” in literatura internationala

(Zgtobicki et. al., 2019);

2) Tumulii si movilele arheologice, care au atat valoare istorica si simbolica, cat si functia
de repere morfologice in peisaj;
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3) Valurile de pamant si transeele, rezultate mai ales in contexte militare, ce marcheaza
microforme liniare cu valoare documentara.

Ele pot avea o valoare aparte, prin faptul ca reflecta interactiunea dintre om si mediul
natural. Din perspectiva turistica, ele pot fi incluse in trasee tematice care pun in evidenta atat
resursele naturale, cat si patrimoniul cultural. In acelasi timp, sunt forme vulnerabile la degradare,
ceea ce impune includerea lor in programe de conservare si valorificare responsabila.

In completarea acestei scheme generale, in literatura geografici din Roménia existd o
tendintd de a atribui denumirilor un sufix specializat (-situri), utilizat pentru a marca apartenenta
la o categorie tematica - de exemplu vulcanosituri, eolisituri, glaciosituri etc. Aceasta conventie
terminologica faciliteaza recunoasterea procesului dominant care a generat formele respective si
contribuie la consolidarea unui vocabular comun in studiul geomorfositurilor. Totusi, la nivel
international se remarcd o diversitate mai mare a termenilor, ceea ce aratd cd nu exista inca o
taxonomie complet unitard, ci mai degraba un sistem flexibil adaptat contextului de cercetare si
patrimoniului local.

Concluzionand, clasificarea genetica descrisa ofera un cadru important pentru intelegerea
diversitatii precum si pentru fundamentarea strategiilor de conservare si valorificare
geomorfositurilor din arealul Podisului Moldovei. In continuare, analiza se va concentra asupra
tehnicilor de identificare si evaluare, care permit trecerea de la nivelul conceptual la cel aplicativ,
necesar in gestionarea si promovarea geopatrimoniului acestei zone.

1.3.4. Tehnici de identificare si evaluare a geomorfositurilor
Identificarea si evaluarea geomorfositurilor se bazeaza pe aplicarea unor metodologii standardizate
care permit inventarierea si aprecierea valorilor stiintifice, educationale, estetice si socio-
economice ale formelor de relief, cu scopul reducerii subiectivitatii si asigurarii comparabilitatii
ntre situri (Pereira & Pereira, 2010).

1.3.4.1. Identificarea si cartografierea geomorfositurilor
Identificarea geomorfositurilor se bazeaza pe analiza cartografica si GIS, completatd prin
observatii de teren, iar rezultatele sunt sintetizate in fise standardizate si baze de date geospatiale,

care permit realizarea hartilor tematice si geoturistice (Reynard & Panizza, 2005; Comanescu,
Nedelea & Dobre, 2012).

1.3.4.2. Evaluarea geomorfositurilor
Evaluarea geomorfositurilor a evoluat de la abordari calitative, bazate pe expertiza, la metode
cantitative multicriteriale, care permit aprecierea comparabild a valorilor stiintifice, educationale,
estetice si turistice, reducand subiectivitatea evaluarii (Reynard et al., 2007; Pralong, 2005;
Serrano & Gonzélez, 2005; Brilha, 2016; Pereira & Pereira, 2010).

1.3.4.3. Utilitatea evaluarii geomorfositurilor

Rezultatele evaluarii geomorfositurilor constituie un instrument importante pentru ierarhizarea
siturilor, fundamentarea masurilor de geoconservare si integrarea acestora in strategii de
management teritorial, educatie si geoturism durabil (Zouros, 2005; Pereira & Pereira, 2010).

1.4. Geomorfositurile si geoturismul

Geoturismul este o forma de turism aparuta la sfarsitul secolului XX, definitd initial ca
activitate orientata spre valorificarea patrimoniului geologic si geomorfologic prin interpretare si
educatie la fata locului (Hose, 1995; 2007), fiind ulterior conceptualizatd ca turism axat pe
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geodiversitate, geopeisaje si conservarea acestora (Newsome & Dowling, 2010; Dowling &
Newsome, 2018).

In acceptiunea stiintifici actuald, geoturismul promoveazi vizitarea geositurilor si
geomorfositurilor, stimuland intelegerea proceselor geologice si geomorfologice, concomitent cu
protejarea resurselor naturale abiotice (Hose, 2000; Brilha, 2016). Aceastd forma de turism
imprumutad principii din ecoturism, pundnd accent pe sustenabilitate, educatie si implicarea
comunitatilor locale (Newsome, Dowling & Leung, 2012; Henriques & Brilha, 2017).
Geomorfositurile constituie nucleul resurselor geoturistice, Intrucdt majoritatea atractiilor
geoturistice sunt forme de relief sau ansambluri geomorfologice cu valoare stiintificd, estetica si
educationala ridicatd, transformate in resurse turistice prin amenajare si interpretare adecvata
(Panizza & Piacente, 2003; Reynard et al., 2009). Evaluarea geomorfositurilor include explicit
criterii privind valoarea educativa si potentialul turistic, facilitdnd selectia siturilor pentru trasee si
infrastructuri geoturistice (Pralong, 2005; Reynard et al., 2007; Comanescu et al., 2012).

Un cadru institutional optim pentru integrarea geomorfositurilor in geoturism il reprezinta
geoparcurile, care urmadresc simultan conservarea geopatrimoniului, educatia publicului si
dezvoltarea socio-economica locala (Zouros, 2005; Gordon, 2019). Experienta geoparcurilor
demonstreaza ca geoturismul, aplicat responsabil, contribuie la protejarea patrimoniului
geomorfologic si la valorificarea durabili a peisajelor naturale (Olafsdéttir & Tverijonaite, 2018).
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Capitolul 2: Geomorfositurile si geoturismul. Aplicatii la nivelul
Podisului Moldovei

2.1. Asezare geografica si limite

Capitolul 2 aplica clasificarea genetica a geomorfositurilor propusa in capitolul teoretic,
conceputa special pentru specificul geomorfologic al Podisului Moldovei, ca instrument de analiza
a patrimoniului geomorfologic si a potentialului geoturistic regional. Clasificarea, structurata in
patru categorii principale (geo(logo)situri, geomorfosituri structural-litologice, fluvio-
denudationale si antropice), permite surprinderea relatiei dintre substratul geologic, procesele
morfodinamice active si expresia actuald a reliefului.

Podisul Moldovei, cea mai extinsa unitate deluroasa a Romaniei, este situat in nord-estul
tarii, intre Carpatii Orientali si valea Prutului, fiind caracterizat printr-o structurd general
monoclinald si o dinamica geomorfologica accentuata. Intensitatea proceselor de eroziune,
alunecare si fragmentare a reliefului justifica densitatea ridicatd a geomorfositurilor si relevanta
aplicarii acestei tipologii in scopuri stiintifice si geoturistice. Totodata, contextul socio-economic
defavorizat al Regiunii Nord-Est confera geoturismului un potential rol in strategiile de dezvoltare
regionala (Niacsu et al., 2021; Eurostat, 2022; Viziteu et al., 2024). Localizarea arealului de studiu,
cuprins Intre raurile Siret i Prut, este prezentata in Figura 3.
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constituie baza delimitarii subdiviziunilor regionale (Niculita, 2020).

Relieful sectorului dintre Siret si Prut este sintetizat prin modelul hipsometric (Figura 4),
care evidentiaza scaderea progresiva a altitudinilor de la vest spre est, de la interfluvii mai nalte
si fragmentate catre valea Prutului. Aceasta distributie reflecta structura monoclinala caracteristica
Podisului Moldovei, cu rol determinant in organizarea peisajului geomorfologic.

Sectorul dintre Siret si Prut prezinta o diferentiere geomorfologica clara, cu zone mai Tnalte
si puternic fragmentate 1n vest si nord-vest, caracterizate prin interfluvii inguste si versanti abrupti,
si suprafete colinare mai joase spre est si sud-est, unde domina eroziunea laterald si un relief mai
neted (Bacauanu et al., 1980; Ungureanu, 1993). Aceastd structurd hipsometrica si orientarea
predominant nord-sud a vailor explica compartimentarea geomorfologica a Podisului Moldovei si
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2.2. Caracterizarea generala a cadrului natural al Podisului Moldovei

Din punct de vedere geologic, Podisul Moldovei se suprapune peste Platforma
Moldoveneasca (nord si centru) si Platforma Barladului (sud), acoperite de o cuverturd
sedimentara groasa, alcatuita din depozite cretacice, neogene si cuaternare (Bacauanu et al., 1980).
Diferentele de evolutie sedimentard se reflecta direct in structura monoclinala si in diversitatea
formelor de relief. In sectorul nordic, incizia Prutului in depozite cenomaniene si badeniene a scos
la zi calcare, marne si gipsuri, cu rol important in controlul cuestelor si al rezistentei la eroziune
(Chitimus, 2013; Niculita, 2020) (Figura 5).
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Depozitele basarabiene, extinse in Dealurile Jijiei si Colinele Tutovei, sunt alcatuite preponderent
din marne si argile cu intercalatii nisipoase, fiind puternic afectate de eroziune si ravenare (Macarovici,
1974; lonesi et al., 2005). Tn Colinele Tutovei si Dealurile Falciului, alternantele meotiene si pliocene
favorizeaza instabilitatea versantilor si frecventa alunecarilor de teren (Ionesi, 1994), in timp ce in sud
depozitele loessoide groase accentueaza vulnerabilitatea geomorfologicd (Munteanu, 2006; Niculita,
2020).

Relieful este dominat de cueste si de asimetrii structurale, inclusiv de ,,asimetria de ordinul doi”,
asociatd basculdrilor post-volhiniene (Bacauanu, 1968, 1973; Ionita, 2000a). Fragmentarea accentuata si
inclinarea generala a stratelor spre est se reflecta clar in distributia altitudinilor, cu interfluvii mai inalte
n sectorul central-vestic si suprafete joase spre est (Figura 6).
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Distributia pantelor evidentiaza un contrast intre estul mai domol si sectoarele centrale si sudice,
unde pantele mari sunt asociate cu ravene si alunecari de teren (Figura 7). Aceasta configuratie confirma
relatia stransd dintre structura geologica, relief si procesele geomorfodinamice active (lonita, 2000;
Niacsu, 2012).
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Din punct de vedere hidrografic, sectorul analizat apartine in proportii relativ echilibrate bazinelor
Siretului si Prutului, reteaua de vdi avand un rol major in fragmentarea reliefului si in organizarea
peisajului (ABA Prut-Bérlad, 2016) (Figura 8).
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Distributia solurilor reflecta corelatia dintre substratul litologic, relief si utilizarea terenurilor.
Cernoziomurile si facoziomurile domina estul si sudul, in timp ce solurile erodate si ravenele sunt frecvente
in Colinele Tutovei, Dealurile Félciului si Podisul Covurlui (Raddoane, 1995; Margérint & Niculita, 2017)

(Figura 9).
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Utilizarea terenurilor este dominatd de agriculturd, ceea ce explica presiunea antropica ridicata si
amplificarea proceselor de degradare a terenurilor (Bacauanu et al., 1980; lonita, 2000a; Stanga, 2016)
(Figura 10).
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Din punct de vedere al regiondrii fizico-geografice, sectorul dintre Siret si Prut este incadrat in mai
multe subregiuni si unitdti geomorfologice, delimitate conform regionarii fizico-geografice propuse de
Ungureanu (1993), care constituie cadrul de referinta pentru analizele dedicate geomorfositurilor (Figura
12).
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2.3. Relatia dintre geosituri (substratul geologic, relief) si (geo)turism in
Podisul Moldovei

Structura geologica monoclinala a Podisului Moldovei, impreund cu fragmentarea
accentuata a reliefului, genereaza o mare varietate de forme si procese geomorfologice, ceea ce
confera regiunii un nivel ridicat de geodiversitate. Aceasta diversitate se reflecta atat in tipurile de
peisaj, cat si in modul de utilizare a terenurilor si, implicit, in potentialul geoturistic al zonei.

Un prim aspect relevant 1l constituie substratul litologic, format din alternante de roci dure
(gresii, calcarenite) si roci friabile (argile, marne, nisipuri), care controleaza aparitia cuestelor, a
fruntilor abrupti si a suprafetelor inclinate. Aceste contraste litologice explicd pe de o parte
atractivitatea peisagistica (panorame, forme spectaculoase), iar pe de alta parte vulnerabilitatea
ridicata la eroziune si alunecari.

Relieful este marcat de interfluvii Inalte si fragmentate In partea central-vestica si de
suprafete mai domoale in est, catre Prut. Aceastd variatie hipsometrica determind diferente clare
in peisaj si In perceptia turistica: zonele cu pante accentuate sunt spectaculoase, dar mai greu
accesibile, in timp ce zonele cu relief mai lin sunt propice pentru trasee turistice si pentru
valorificarea culturala si istorica a peisajului.

Procesele geomorfodinamice (ravene, alunecari, eroziune acceleratd) reprezinta atat factori
de risc, cat si resurse cu valoare stiintifica si educativa. Ravenarea intensa, mai ales in Colinele
Tutovei si Podisul Covurlui, constituie exemple unice la nivel european, care pot fi integrate in
trasee geoturistice ca obiective de interpretare a relatiei dintre om si mediu.

In ceea ce priveste interactiunea cu turismul, peisajele rezultate din aceasti combinatie de
substrat, relief si procese geomorfologice oferd oportunitati diverse marcate de existenta unei
palete largi de geosituri cu potential (geo)turistic important, si anume: (1) geosituri stiintifice,
unde pot fi studiate aflorimente geologice si forme de relief active; (2) geosituri educative, care
permit explicarea proceselor de eroziune si instabilitate; (3) geosituri culturale, unde valorile
istorice se suprapun peste peisajul natural.

Astfel, relatia dintre substratul geologic, relief si turism evidentiaza caracterul complex al
Podisului Moldovei: un teritoriu vulnerabil din punct de vedere geomorfologic, dar cu un potential
ridicat pentru dezvoltarea geoturismului si pentru consolidarea demersurilor de geoconservare.
Aceasta perspectiva justificd necesitatea realizarii unui inventar al geomorfositurilor, care sa

eqge vy

educationala.

2.4. Inventarul geomorfositurilor din Podisul Moldovei

2.4.1. Geo(logo)situri

Pornind de la fundamentarea teoretica prezentata in capitolul 1, categoria geo(logo)siturilor
desemneaza acele forme de relief in care expresia morfologica este controlata direct de structura
si compozitia substratului geologic. Aceste situri reflectd o corelatie functionald intre geneza
geologicd si evolutia geomorfologica, ceea ce le conferd valoare stiintificd, educativa si de
patrimoniu.

In vederea documentirii, a fost realizat un inventar al geo(logo)siturilor din sectorul
Podisului Moldovei cuprins intre Siret si Prut, care are la bazd o documentare bibliografica
consistenta (Simionescu, 1902; Saulea, 1966; Branzila, 1997; Grasu et al., 2002; lonesi et al., 2005
s.a.), completatd cu informatii din Lexiconul litostratigrafic al Romaniei (Baltres., 2024) si cu
interpretari proprii prin prelucrare GIS.
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Rezultatul consta intr-un inventar de 29 de geo(logo)situri (Figura 13), apartinand unor
tipuri litologice si stratigrafice variate, detaliate si sistematizate in cadrul tezei: Aflorimente
stratigrafice de referintid (ex. Arg_0l1 - Argilele cu Cryptomactra), Calcare oolitice si
biohermale (Cal_01-Cal 03, Ool_01-Ool _02), Gresii cu elemente oolitice (Gre_01-Gre_03),
Tufuri cineritice (Cin_01, Tuf_02), Depozite de nisipuri si pietrisuri cu valoare stratigrafica
si paleoambientala (Nis_01-Nis 05, Pie 01) si Formatiuni cu continut fosilifer relevant
(Mic_01).
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Figura 13. Distributia geo(logo)siturilor in Podisul Moldovei (sectorul Siret-Prut).
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2.4.2. Geomorfosituri
In directi legatura cu formele de relief asociate principalelor tipuri de relief caracteristice arealului
studiat al Podisului Moldovei, s-au identificat trei tipuri mari de geomorfosituri cu origine:
structural-litologica, fluvio-denudationald si antropica.

2.4.2.1. Geomorfosituri structural-litologice

Geomorfositurile structural-litologice includ forme de relief a caror expresie este controlata
de structura monoclinala si de contrastul litologic, fiind grupate in sase tipuri: (1) platouri
structural-litologice; (2) culmi structural-litologice; (3) abrupturi de tip frunte de cuesta; (4)
abrupturi litologice si

26°0'0"E 26°30'0"E 27°0'0"E 27°300"E 28°0'0"E 28°30'0"E
1 1 | 1 1 1

— e vai iIn defileu; (5)

e Chernivtsi ‘-' 1. Geomorfosituri Structural- grote, pegteri Si

litologice din Podisul Moldovei
(sectorul Siret-Prut).

e

Ucraina ,

(B e \?

abrupturi carstice si
calcaroase; (6)
vulcani noroiosi. 1In
sectorul Siret-Prut au
fost inventariate 132 de
puncte, codificate
unitar §i  organizate
ntr-o baza de date GIS,
care permite analize
geomorfologice si apli-
catii de geoconservare
si geoturism. Distri-
butia spatiald a acesto-

48°0'0"N
48°0'0"N

1
T
47°30'0"N

47°30'0"N

N

47 " ; z \
z WP N £ | ra, prezentata in Figura
4 2\ A’i‘f‘“'“eam‘ ¥ | 14, evidentiazi corela-
Legenda % rea dintre sectoarele
o structurale majore ale
e Localititi @

Podisului Moldovei si
tipurile de geomorfosi-

Retea hidrografica

=z
™) Granita Romaniei s R
£ [} bl BreniRTOMATE % | turi identificate. Deta-
g [ subdiviziuni Pod Moldova ¥ | lierea pe categorii si
)~ Drum european inventarele tabelare
— Drum national sunt dezvoltate Tn cad-
§ T e rul tezei de doctorat.
z A CULMI STRUCTURALE _E
;2— A ABRUPTURI DE TIP FRUNTE :3
& DE CUESTA ) o
N ABRUPTURI LITOLOGICE Figura 14. Distributia
Sl VAI'IN DEFILEU : P
- eomorfositurilor
') GROTE, PESTERI $1 ABRUPTURI g . . A
CARSTICE S| CALCAROASE structural-litologice n

Podisul Moldovei
(sectorul Siret-Prut).

VULCANI NOROIOSI

; \r ‘\/(1'_15

T
26°0'0"E 26°30'0"E

45°30'0"N

45°30'0"N
’Ti i

29



2.4.2.2. Geomorfosituri fluvio-denudationale

Geomorfositurile fluvio-denudationale includ forme de relief generate de procesele de eroziune de
suprafata si in adancime, instabilitate a versantilor si remodelare subterana, fiind grupate in patru
tipuri principale: (1) Badlands-uri ("Pamanturi rele”); (2) Ravene; (3) Alunecari de teren; si (4)
Crovuri. Tn sectorul Siret-Prut au fost inventariate 102 geomorfosituri fluvio-denudationale, cu o
concentrare ridicatd in bazinul Barladului, in arealul Iasi-Harlau si in sudul podisului. Distributia
lor spatiala, redatd cartografic in Figura 15, evidentiaza relatia stransd dintre litologie,
fragmentarea reliefului si intensitatea proceselor geomorfodinamice. Prin valoarea lor stiintifica,
educativa si aplicativa, aceste geomorfosituri reprezintd o componentad importanta a patrimoniului
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2.4.2.3. Geomorfosituri antropice

O categorie speciala este reprezentatda de geomorfositurile rezultate in urma actiunii
antropice care prin activitati obisnuite modeleaza si creeaza forme de relief specifice.

Reprezentarea cartograficd din Figura 16 aratd distributia geomorfosituri antropice
identificate in Podisul Moldovei. In aceasti categorie intrd acele forme de relief rezultate direct
din activitatea umana, pastrate in peisaj si vizibile pand astazi. Chiar daca nu sunt procese naturale,
aceste elemente au fost incluse in inventarul geomorfositurilor pentru ca ele transmit o dubla
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Un exemplu relevant pentru intelegerea geomorfositurilor antropice este oferit de judetul
Botosani, unde harta din Figura 17 evidentiaza o densitate remarcabila de tumuli, movile si situri
arheologice, numarul acestora fiind de ordinul sutelor. Reprezentarea cartografica se bazeaza pe

datele din Repertoriul Arheologic National, gestionat de Institutul National al Patrimoniului.

Se observa ca tumulii si movilele (puncte rosii) sunt dispuse mai ales pe interfluvii si pe
margini de terase, ceea ce sugereaza atat rolul lor memorial sau funerar, cat si functia de repere
teritoriale. Tn paralel, siturile arheologice (puncte verzi) confirmi o locuire intensa si de durata,

ceea ce face ca aceste forme sa fie parte integranta a peisajului actual.
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Figura 17. Distributia tumulilor, movilelor si a siturilor arheologice din judetul Botosani (dupa datele
Institutului National al Patrimoniului, https://map.cimec.ro/Mapserver/)

Astfel, chiar daca aceste forme nu apartin sferei proceselor naturale, includerea lor in
inventarul geomorfositurilor este justificatd prin valoarea lor culturala, istorica si peisagistica. Ele
ofera perspective noi de cercetare, dar si oportunitati pentru dezvoltarea turismului cultural, pentru
promovarea identitatii locale si pentru consolidarea legdturilor dintre comunitdti si spatiul
geografic in care triiesc. In acest fel, capitolul dedicat geomorfositurilor antropice completeazi
imaginea diversitatii reliefului din Podisul Moldovei si subliniazd importanta protejarii si
valorificarii acestuia.
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Capitolul 3: Valorificarea geoturistica a Podisului Moldovei. Studiu
de caz: geositul Repedea

3.1. Asezarea geografica si limitele judetului Iasi

Subcapitolul delimiteaza cadrul spatial al cercetarii si justifica alegerea sectorului analizat.
Judetul Iasi este pozitionat In nord-estul Romaniei, in Podisul Moldovei, intre valea Moldovei si
valea Prutului, intr-un context structural de tip monoclin. Desi judetul are o extindere
administrativd mai ampld, analiza se restrange metodologic la spatiul dintre Siret si Prut, considerat
mai unitar din punct de vedere geomorfologic si relevant pentru concentrarea geositurilor. Sunt
evidentiate principalele subunitéti fizico-geografice si elemente de relief (cueste, vai adancite,
lunci), precum si faptul ca limitele judetului combina criterii naturale (raul Prut) si conventionale
(nord/sud). Evolutia limitelor este corelatd cu transformari istorico-administrative, iar rolul
municipiului Iasi este subliniat ca pol regional care influenteazi dinamica teritoriald. In ansamblu,
subcapitolul sustine ideea cd acest cadru natural si cultural constituie un suport favorabil pentru
dezvoltarea geoturismului.

3.2. Scurt istoric al cercetarilor geografice

Este realizatd o sinteza a principalelor etape si directii de cercetare geografica privind
cadrul natural si socio-uman al arealului Iasului. Sunt prezentate reperele timpurii din geologie si
stratigrafie, cu accent pe contributia importantd a lui Grigore Cobalcescu (1862), care marcheaza
inceputul geologiei moderne romanesti prin studierea calcarului de la Repedea si realizarea primet
harti geologice. Sunt urmarite apoi directiile de dezvoltare ale studiilor geomorfologice (terase,
structura, cueste, dinamica fluviald si versanti), climatologice (observatii instrumentale, sinteze
regionale), hidrologice/hidrogeologice (ape curgatoare, lacuri, chimism), botanice (fitogeografie,
vegetatie forestierd si de tranzitie), pedologice (tipuri de sol si procese de degradare). In partea
socio-umana se evidentiaza contributii privind populatia, asezarile, toponimia, economia si
transporturile, conturand o imagine integrata a relatiei dintre mediul natural si organizarea umana.

Rezultatul este o fundamentare stiintificd solida pentru analiza geopatrimoniului si a
potentialului geoturistic.

3.3. Geoturismul si geopatrimoniul natural. Studiu de caz: geositul Repedea

Analiza se concentreaza asupra geositului Repedea, abordat ca element reprezentativ al
geopatrimoniului Podisului Moldovei si ca studiu de caz pentru valorificarea geoturistica.

3.3.1. Cadrul natural al geositului Repedea

Este prezentat contextul geomorfologic si geologic al Dealului/Platoului Repedea, parte a
,Coastei lasilor”, cu contrast altimetric puternic fatd de campia Jijiei si valea Bahluiului. Sunt
evidentiate depozitele sarmatiene (calcare oolitice si gresoase) si importanta lor stiintifica, inclusiv
rolul sitului in definirea Formatiunii de Repedea si in istoria geologiei romanesti. Repedea este
incadrata si ca arie protejatd (rezervatie geologicd si paleontologica, extinsa prin componenta
avifaunisticd), iar structura administrativd a protectiei este mentionata prin zonele distincte. Din
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punct de vedere morfologic, situl este organizat in doud unitdti majore - zona de abrupt si zona de
platou - sintetizate in Figura 18. Abruptul concentreaza aflorimente, microforme carstice (grote,
pesteri) si sectoare vulnerabile, iar platoul are utilizari multiple (educatie, recreere, observare).
Sunt semnalate presiunile antropice (defrisari, extractii ilegale, deseuri, pasunat), care genereaza
paradoxul unui sit valoros, dar degradat si insuficient administrat.
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Figura 18. Delimitarea morfologica a geositului Repedea: zona de abrupt (grota + pesteri, plantatie
silvicd) si zona de platou (pasune secundara).
3.3.2. Potentialul geoturistic al sitului Repedea

Evaluarea potentialului geoturistic al sitului Repedea se bazeaza pe analiza geodiversitatii,
biodiversitatii si valorii peisagistice. Se subliniazad valoarea stiintifica nationald a sitului si rolul
sdu educativ, mai ales prin proximitatea fatd de mediul urban, care faciliteaza vizitele tematice.
Este integrata dimensiunea culturala: piatra extrasa istoric a fost utilizata in edificii reprezentative
ale Tasului, ceea ce leaga direct substratul geologic de identitatea arhitecturala.

3.3.3. Elemente de accesibilitatea si infrastructura existent

Este analizata relatia dintre gradul de accesibilitate al sitului Repedea si nivelul actual al
infrastructurii de vizitare. Concluzia subliniaza necesitatea unei infrastructuri durabile si a unei
administrari coerente pentru ca potentialul geoturistic sa devina functional.
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3.3.4. Propunere de amenajare geoturistica a sitului Repedea

Pe baza rezultatelor obtinute, este formulatd o propunere integratd de amenajare
geoturistica a sitului Repedea. Configuratia generala este prezentata in Figura 19, care sintetizeaza
organizarea functionald propusa. Sunt incluse directii principale: imbunatatirea accesului (linie
dedicata de transport, parcare organizatd, mobilitate alternativd), reorganizarea drumurilor si
potecilor (reducerea accesului motorizat, trasee pietonale si cicloturistice), introducerea traseelor
tematice (geologic-geomorfologic, biodiversitate, cultural-antropic), amenajari functionale (centru
de vizitare/muzeu, servicii), spatii de recreere amplasate controlat si puncte de belvedere durabile.
O parte dintre analizele si propunerile de amenajare incluse in acest sub-subcapitol au fost
valorificate anterior intr-o lucrare stiintifica (Anastasiei et al., 2025a).
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Figura 19. Propunere de amenajare geoturistica a sitului Repedea (schita de organizare functionald)

(Anastasiei et al., 2025a).
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3.3.5. Strategii de conservare si management turistic

Desi statutul de arie protejata confera zonei Repedea un cadru juridic de conservare,
realitatea din teren releva o serie de vulnerabilitati generate de presiunea antropica si de lipsa unui
management integrat. Problemele identificate includ: defrisarile recurente din zona tampon,
vandalizarea panourilor informative si a punctului de belvedere, precum si absenta unei
infrastructuri de vizitare adecvate. Aceste disfunctionalitati pun in evidenta contradictia dintre
valoarea stiintifica si turisticd a sitului si modul deficitar de administrare a acestuia. In acest
context, valorificarea geoturistica a sitului impune definirea unor strategii coerente de conservare
si management turistic, formulate in cadrul tezei.
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Capitolul 4: Geoturismul si geopatrimoniul urban. Studiu de caz:
Rocile de constructie ca elemente de patrimoniu cultural in
municipiul Iasi

Patrimoniul geologic si geomorfologic nu se rezuma doar la elementele naturale sau la
formele de relief spectaculoase, ci include si materialele utilizate in arhitectura traditionala si n
edificiile istorice. Orasele, prin structurile lor construite, pot deveni expresii ale resurselor
geologice locale, iar analiza acestora oferd perspective relevante atat pentru istoria urband, cat si
pentru dezvoltarea geoturismului. Rocile de constructie reprezinta astfel o punte intre mediul
natural si patrimoniul cultural, aratdnd modul in care substratul geologic a contribuit la definirea
identitatii peisajului urban.

Orasul lasi constituie un exemplu elocvent in acest sens, fiind un centru cultural si istoric
in care materialele provenite din formatiunile geologice locale - n special calcarul oolitic si gresia
calcaroasd ooliticd - au fost utilizate pe scara larga n constructia monumentelor, bisericilor si
cladirilor de patrimoniu. Studiul acestor roci in contextul arhitecturii urbane permite nu doar
intelegerea relatiei dintre resursele geologice si dezvoltarea comunitatii, ci si evidentierea unor noi
directii de valorificare turistica, prin integrarea dimensiunii geoturistice si a celei culturale.

Capitolul de fatd are la bazd rezultatele unui articol stiintific publicat anterior, care a
investigat legatura dintre geoturism, dark tourism (turism intunecat) si utilizarea rocilor de
constructie din orasul lasi (Anastasiei et al., 2025b). In cadrul acestui capitol, se urmareste
adaptarea si integrarea acestor rezultate Intr-o analiza mai ampla, specificd domeniului geografiei,
cu accent pe rolul rocilor de constructie ca elemente de geopatrimoniu urban.

4.1. Fundamente teoretice si metodologice

Subcapitolul sintetizeaza cadrul conceptual privind geoturismul durabil, geopatrimoniul si
turismul intunecat, subliniind lacunele existente in literatura romaneasca privind abordarile
integrate ale acestor forme de turism 1n spatiul urban. Este argumentata relevanta municipiului Iasi
ca studiu de caz, prin suprapunerea resurselor geologice locale (calcare oolitice si gresii
sarmatiene) cu monumente istorice, spatii memoriale si situri cu incércatura simbolica

4.1.1. Baza documentara si materialele analizate

Sunt prezentate sursele bibliografice si cartografice utilizate, alaturi de datele istorice,
geologice, geografice, arhitecturale si turistice care au fundamentat analiza relatiei dintre
materialele de constructie si patrimoniul urban.
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4.1.2. Metodologia cercetarii

Metodologia adoptatda combina analiza bibliografica, investigatiile de teren, analizele
petrografice si mineralogice, tehnici de microscopie electronica (SEM) si metode geoinformatice
(GIS, LiDAR). Schema metodologica generala este sintetizata grafic (Figura 20).
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Figura 20. Schema metodologica (Anastasiei et al., 2025b).
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4.1.3. Metode de analiza aplicate

Sunt detaliate metodele utilizate pentru caracterizarea calcarului oolitic, incluzand descrieri
macro- si microscopice ale probelor reprezentative (Figura 21).
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Scale bar:
500 pm

Figura 21. Imagini din sectiuni subtiri ale calcarelor oolitice din diverse locatii ale judetului Iasi: (A) S1 -
Raducaneni; (B) S2 - Manastirea Barboi; (C) S3 - Dealul Goian; (D) S4 - Cariera Repedea; (E) imagini
SEM ale unui otolit de peste din Miocenul mediu (Sarmatian) (1) si cochilii de micro-gasteropode (2 -
Hydrobia sp.; 3 - Pseudamnicola sp.) (Anastasiei et al., 2025b).
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De asemenea, este prezentata cartarea carierelor istorice si a monumentelor construite din materiale
locale reahzata cu Sprij 1nu1 datelor L1DAR (nght Detection and Ranglng) (Flgura 22) _

Fi ura 22. Umbrie hipsometrica derivata din LiDAR pentru zona Repedea (Barnova)
(Anastasiei et al., 2025b).
4.1.4. Abordiri conceptuale in geoturism si turism intunecat

Subcapitolul clarifica conceptele de geodiversitate, geopatrimoniu, geosit, geomorfosit si
geoturism durabil, precum si relatia acestora cu turismul intunecat. Este evidentiat potentialul de
integrare a celor doua forme de turism in spatiul urban, prin intermediul materialelor de
constructie.
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4.2. Cadrul geografic si geologic al zonei de studiu

Este prezentat contextul geografic si geologic al municipiului lasi, cu accent pe
Formatiunea de la Repedea (Miocen mediu), sursa principald de calcar oolitic si gresii calcaroase
utilizate in constructiile istorice. Localizarea orasului in cadrul Podisului Moldovei este redata
cartografic (Figura 23).
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Figura 23. Localizarea municipiului Iasi in Romania
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4.3. Inventarul rocilor de constructie locale in municipiul Iasi

Subcapitolul prezintd rezultatele inventarierii geositurilor urbane, realizata prin selectia
sistematicd a monumentelor si cladirilor istorice unde relatia dintre materialele litice locale si
patrimoniul construit este evidentd. Au fost identificate si analizate 105 obiective, a caror
distributie spatiala si stare de conservare sunt reprezentate cartografic (Figura 24). Inventarul
constituie o baza aplicativa pentru evaluarea vulnerabilitatii cladirlor si pentru dezvoltarea unor
trasee geoturistice urbane.
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Figura 24. Geosituri urbane din Iasi - distributia si starea de conservare
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4.4. Geoturismul si geopatrimoniul urban in municipiul Iasi
4.4.1. Identificarea surselor de materiale de constructie si constituirea bazei de date

Sunt identificate 23 de cariere istorice de calcar oolitic si gresii sarmatiene, exploatate in principal
pe criteriul proximitatii. Distributia acestora este redata sintetic printr-o harta tematica (Figura 25),
evidentiind rolul Dealului Repedea ca nucleu al exploatarilor.
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Figura 25. Distributia spatiala a celor 23 de cariere istorice (calcare oolitice si gresii calcaroase) din
judetul lasi, (Anastasiei et al., 2025b).

4.4.2. Analiza comparativa a celor 15 obiective de patrimoniu selectate, cu valoare
geoturistica

Din inventarul general au fost selectate 15 geosituri reprezentative, analizate comparativ
din perspectiva geoturismului si a turismului Intunecat. Distributia acestora in spatiul urban este
ilustrata cartografic (Figura 26).
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4.4.3. Indexul de Geoturism Tntunecat - o abordare cantitativi

Este propus si aplicat Indexul de Geoturism Intunecat (DGI), un instrument cantitativ care
permite evaluarea si ierarhizarea obiectivelor de patrimoniu in functie de gradul de suprapunere
dintre valoarea geoturistica si dimensiunea memorial-istorica, oferind un cadru comparativ
obiectiv si transferabil.

4.4.4. Geoturism si turism intunecat in patrimoniul Iasului

Subcapitolul evidentiaza potentialul integrérii patrimoniului construit din Iasi in trasee
tematice care Tmbind dimensiunea geologica, istorica si memoriald. Evaluarea multicriteriald a
potentialului geoturistic este sintetizatd graphic. Au fost selectate sase criterii de baza - calitati
estetice, vechime, stare de conservare, importanta culturald, semnificatie istorica, unicitate
si raritate-, considerate standarde in cercetarile de geopatrimoniu si turism de patrimoniu pentru
stabilirea valorii unui sit. Fiecarui obiectiv i s-a atribuit un scor de la 1 la 10, unde 1 desemneaza
o relevantd minima, iar 10 o valoare exceptionala, de semnificatie internationala.

4.5. Concluzii

Capitolul demonstreaza ca rocile de constructie locale reprezintd un element important al
geopatrimoniului urban al lasului, constituind o punte intre substratul geologic si identitatea
culturald a orasului. Integrarea geoturismului cu turismul intunecat, sustinutd de introducerea
Indexului de Geoturism Intunecat, oferd un de analizi si valorizare, cu aplicabilitate atat la nivel
local, cat si in alte orase istorice. Analizele detaliate, tabelele si studiile de caz extinse sunt
prezentate pe larg in cadrul tezei de doctorat si in articolul publicat (Anastasiei et al., 2025b).
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Capitolul 5: Concluzii finale si recomandari

Cercetarea realizatd in cadrul prezentei teze de doctorat a avut ca obiectiv central
identificarea si analiza geomorfositurilor din Podisul Moldovei si evaluarea potentialului lor
geoturistic, cu scopul de a demonstra ca acest spatiu, adesea considerat marginal in raport cu zonele
montane, dispune de resurse cu valoare stiintifica, educationala si cultural ridicata. In atingerea
acestui scop, teza a urmat o structura logica si etapizata, pornind de la fundamentele teoretice si
metodologice, continuand cu aplicatiile practice la nivelul Podisului Moldovei si culminand cu
studii de caz detaliate - situl Repedea si patrimoniul urban al municipiului lasi.

Incd din introducere, s-a subliniat importanta unei abordari interdisciplinare, prin care
geomorfologia a fost pusa in relatie cu domenii conexe precum geologia, climatologia, hidrologia,
pedologia, dar si cu turismul si planificarea teritoriala. In acest context, analiza geomorfositurilor
nu s-a limitat la simple descrieri morfologice, ci a urmarit sa surprindd potentialul geoturistic al
reliefului, sa integreze datele obtinute intr-o baza cartografica si digitala unitara si sa fundamenteze
propuneri de valorificare turistica si conservare.

Metodologia cercetdrii s-a caracterizat prin complexitate si varietate, incluzidnd metode
clasice ale geografiei - observatia directa si indirectd, descrierea geografica, analiza si explicatia -
dar si metode moderne, precum cartografierea digitald, evaluarea multicriteriald si utilizarea
Sistemelor Informatice Geografice (SIG). Observatia de teren, completatd de interpretarea
imaginilor satelitare si aerofotogramelor, a permis o corelare intre realitatea geografica si
informatiile obtinute din surse secundare. Documentarea bibliografica a fixat reperele stiintifice
existente si a deschis calea spre formularea unor interpretari originale. Analiza s-a sprijinit pe
criterii cantitative (altitudini, declivitati), dar si pe criterii calitative (functiile si structura
sistemului geomorfologic), iar sinteza a permis clasificarea, ierarhizarea si individualizarea unitatii
de relief in raport cu spatiile invecinate.

Prin aceasta abordare, teza a urmarit nu doar identificarea si clasificarea geomorfositurilor,
ci si construirea unei imagini integrate a potentialului geoturistic al Podisului Moldovei. In plus,
analiza a constituit un punct de plecare pentru valorificarea geoturistica pe ansamblu a regiunii de
Nord-Est a Romaniei, a municipiului lasi si a arealelor invecinate acestuia, punand la dispozitie
date si interpretdri relevante pentru cercetatori, dar si pentru specialisti implicati in turism,
planificare teritoriala si politici de dezvoltare durabila.

In cadrul primului capitol, cercetarea a urmdrit stabilirea unui fundament teoretic si
metodologic solid, prin analiza evolutiei si diversificérii conceptelor de geodiversitate, geopeisaj,
geomorfosit si geosit. Aceste concepte au fost prezentate intr-o perspectiva istorica s cercetarea a
urmarit stabilirea unui fundament teoretic si metodologic solid, prin analiza evolutiei si
diversificarii conceptelor de geodiversitate, geopeisaj, geomorfosit si geontate intr-o perspectiva
istori al biodiversitatii si al serviciilor ecosistemice, in timp ce geopeisajul a fost definit ca expresie
integratd a factorilor naturali si antropici, avand nu doar o valoare stiintificd, ci si estetica,
educationala si culturala.

In mod particular, capitolul a clarificat pozitia geomorfositurilor in cadrul geopatrimoniului
si a ardtat ca acestea nu reprezintd simple forme de relief, ci elemente cu valoare stiintifica,
educationala si turistica, rezultate din procesul de valorizare si perceptie sociald. S-a propus
clasificarea geomorfositurilor din punct de vedere genetic atribuitd Podisului Moldovei in functie
de natura reliefului, ceea ce a permis o mai buna structurare a tipologiei acestora si o adaptare la
specificul regional. Totodata, a fost introdus termenul de “geologosit”, menit sa evidentieze acele
obiective in care valoarea geologica si cea geomorfologica se Imbind, constituind o contributie
originala cu aplicabilitate 1n studiile de geopatrimoniu.
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Capitolul a inclus si o analiza a cadrului legislativ si institutional relevant pentru protectia
geomorfositurilor si geositurilor in Roménia. Au fost discutate principalele instrumente juridice
prin care se realizeaza delimitarea, conservarea si valorificarea patrimoniului natural, precum legea
ariilor protejate, reglementdrile privind siturile Natura 2000 si initiativele de creare a
geoparcurilor. Aceastd trecere 1n revista a demonstrat ca, desi existd o baza legislativa importanta,
aplicarea ei practica In cazul geomorfositurilor este adesea deficitard, ceea ce justifica necesitatea
unor strategii mai coerente de recunoastere si gestionare. Prin aceste contributii, primul capitol a
reusit sa contureze o baza teoretica si metodologica solida, care sustine demersul aplicativ al tezei.
Originalitatea sa deriva atat din clarificarea si adaptarea conceptuala la contextul regional, cét si
din propunerea unor termeni si clasificari noi, care completeaza literatura de specialitate si ofera
perspective pentru analiza si valorificarea geomorfositurilor din Podisul Moldovei.

Tn capitolul al doilea, cercetarea a aplicat in mod direct clasificarea geomorfositurilor din
puct de vedere genetic propusd anterior, demonstrand utilitatea acesteia in cadrul Podisului
Moldovei. S-a realizat o caracterizare a cadrului natural al regiunii, incluzand aspectele geologice,
geomorfologice, hidrografice, pedologice si de utilizare a terenurilor, care explicd modul de
distributie a formelor de relief si vulnerabilitatile peisajului. Analiza a aratat ca structura geologica
monoclinald si fragmentarea accentuatd a reliefului genereaza o mare diversitate de procese
geomorfodinamice (eroziune, ravenare, alunecari de teren), ceea ce face din acest spatiu unul
deosebit de relevant pentru studiul geomorfositurilor si pentru dezvoltarea geoturismului.

Un rezultat important al capitolului I-a constituit inventarierea geomorfositurilor din
Podisul Moldovei, realizatd in baza unei documentari bibliografice extinse si a prelucrarilor proprii
prin Sisteme Informatice Geografice (GIS). Au fost identificate si descrise peste 310 obiective cu
valoare stiintificd, educationala si turisticd, grupate in patru mari categorii: geo(logo)situri (34),
geomorfosituri  structural-litologice (132), geomorfosituri fluvio-denudationale (102) si
geomorfosituri antropice (42). Tn cadrul geo(logo)siturilor au fost incluse aflorimente stratigrafice
de referinta, calcare biohermale, gresii, tufuri vulcanice, depozite fosilifere, rezervatii geologice si
paleontologice, fiecare dintre acestea demonstrand corelatia stransa dintre substratul geologic si
evolutia geomorfologica.

Geomorfositurile structural-litologice au fost grupate in categorii precum platouri si culmi
structural-litologice, abrupturi de tip frunte de cuesta, abrupturi litologice si vai in defileu, grote,
pesteri si abrupturi carstice si calcaroase, vulcani noroiosi. In ceea ce priveste geomorfositurile
fluvio-denudationale, acestea au fost grupate in badlands-uri (,,pamanturi rele”), ravene, alunecari
de teren si crovuri, ilustrand diversitatea proceselor actuale de modelare a reliefului. Nu 1n ultimul
rand, geomorfositurile antropice au inclus drumuri-ravena, tumuli si movile, valuri de pamant si
transee. Chiar daca nu reprezintd procese naturale, aceste elemente au fost integrate In inventar
pentru ca ele transmit o dubld semnificatie: pe de o parte, marcheaza urmele istorice si culturale
ale comunitatilor umane, iar pe de altd parte contribuie la diversitatea peisajului actual prin
impactul avut direct asupra modelarii reliefului.

Prin realizarea acestui inventar unic la nivel regional, cercetarea a pus In evidentd atit
diversitatea geomorfositurilor din sectorul dintre Siret si Prut, cat si importanta lor geoturistica.
Capitolul a demonstrat ca Podisul Moldovei, desi adesea perceput ca un spatiu marginal, dispune
de un patrimoniu natural comparabil, prin semnificatia stiintificd si educationald, cu cel din
regiunile montane sau carstice. Elementele de originalitate deriva din aplicarea clasificarii propuse,
din realizarea inventarului geomorfositurilor si din corelarea acestora cu potentialul geoturistic,
oferind un instrument util de analiza pentru cercetdtori si totodata o baza practica pentru politicile
regionale de dezvoltare si conservare.
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In capitolul al treilea, cercetarea s-a concentrat asupra valorificarii geoturistice a Podisului
Moldovei, printr-un studiu de caz detaliat dedicat geositului Repedea. Acest sit, recunoscut ca
prima rezervatie paleontologica din Romania (1955), reprezinta un punct de referinta stiintific si
educational, fiind caracterizat printr-o stratigrafie complexa a depozitelor sarmatice, printr-0
diversitate paleontologicd semnificativd si printr-o biodiversitate avifaunisticd remarcabila.
Cercetarea a realizat 0 analiza integrata a cadrului natural al sitului, coreland elementele geologice,
geomorfologice, biologice si culturale, ceea ce a permis conturarea unei imagini unitare asupra
valorii sale patrimoniale

Un rezultat important al capitolului l-a constituit evaluarea potentialului geoturistic al
sitului Repedea, prin identificarea si descrierea resurselor cu valoare stiintificd, educationala,
estetica si recreativa. Au fost analizate aspectele legate de accesibilitate, infrastructura existenta si
gradul de vizibilitate turisticd, evidentiindu-se atat oportunitatile, cat si limitarile actuale.
Cercetarea a propus o amenajare geoturisticad a sitului, care include trasee tematice, puncte de
observatie, panouri de informare si activitati educationale, menite sa sporeasca valoarea geositului
si sd contribuie la dezvoltarea geoturismului responsabil

De asemenea, capitolul a elaborat strategii de conservare si management geoturistic,
pornind de la vulnerabilititile identificate: exploatarea necontrolatd a resurselor, presiunea
antropicd, lipsa unei administrari coerente. Prin aceste propuneri, cercetarea a urmarit sa
transforme Repedea dintr-un sit vulnerabil intr-un model de bune practici in geoconservare si
geoturism, integrabil in retele nationale si internationale de patrimoniu.

Elementele de originalitate deriva din abordarea integrata a geositului Repedea, care
imbind perspectiva geomorfologica cu cea turistica si educationald, prin propunerea unor solutii
aplicate de amenajare geoturistica, adaptate la specificul local precum si prin fundamentarea unor
strategii de conservare ce pot fi extinse la nivelul altor situri similare din regiune.

In capitolul al patrulea, cercetarea a vizat geopatrimoniul urban al municipiului Iasi, prin
aplicarea unei analize sistematice aplicate. Un rezultat major al cercetarii a fost identificarea si
geolocalizarea a 23 de foste cariere de constructie si de extractie a materialului litic, utilizate istoric
pentru ridicarea monumentelor si clidirilor de patrimoniu din oras. In continuare, a fost realizati
o inventariere a monumentelor istorice ce au in compozitia lor calcar oolitic si gresie calcaroasa
oolitica, inventar ce a inclus 105 puncte. Aceasta propunere de geosituri urbane nu reprezintd un
demers arbitrar, ci rezultatul unei selectii riguroase, pornind de la Lista Monumentelor Istorice -
judetul lasi (LMI-IS, 2015), gestionata de Ministerul Culturii. Dintr-un total de 1634 de obiective
la nivel judetean, au fost extrase si analizate 574 de cladiri si monumente situate in municipiul lasi,
insa, in urma verificarilor directe pe teren si a aplicarii criteriilor geoturistice, numarul final al
obiectivelor incluse in inventar s-a redus la 105. Pentru validarea materialului litic au fost prelevate
si analizate patru probe, folosind metode petrografice, mineralogice si analize moderne (SEM,
LiDAR), care au oferit date relevante despre compozitia si vulnerabilitatea rocilor utilizate n
constructii. Din totalul celor 105 obiective, au fost selectate 15 monumente cu relevanta directa
pentru geoturism si turismul intunecat, acestea fiind supuse unei analize comparative detaliate.
Pentru evaluarea lor s-a propus Indexul de Geoturism Tntunecat (DGI), instrument original menit
sd cuantifice potentialul geoturistic si memorial, sa reduca subiectivismul si sa permita ierarhizarea
comparabila a siturilor la nivel urban. Rezultatele au evidentiat ca lasul, prin diversitatea si
valoarea monumentelor sale ridicate pe baza resurselor geologice locale, detine un potential
deosebit de a deveni un model de valorificare integratd a patrimoniului urban geologic, arhitectural
si cultural.
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In concluzie, aceasta cercetare nu reprezinti un demers incheiat, ci un punct de plecare
pentru cercetari viitoare. Studiul a demonstrat ca Podisul Moldovei si municipiul Iasi dispun de
resurse geoturistice valoroase, dar pentru ca acestea sa fie pe deplin integrate in strategiile de
dezvoltare regionald este nevoie de continuarea cercetarii si de aplicarea rezultatelor in practica.
Un prim pas il constituie propunerea unor trasee turistice tematice in cadrul Podisului, care sa puna
in valoare diversitatea geomorfositurilor identificate si sa ofere vizitatorilor o experientd
educationala si recreativa. In acelasi timp, se impune initierea demersurilor pentru declararea
Rezervatiei Paleontologice Repedea ca geoparc UNESCO, ceea ce ar asigura o protectie mai
eficienta si o vizibilitate sporiti la nivel international. In mediul urban, rezultatele cercetrii pot
fundamenta dezvoltarea unor trasee geoturistice tematice Tn municipiul lasi, care sd conecteze
patrimoniul geologic cu cel cultural, arhitectural si istoric, oferind o perspectiva integrata asupra
identitatii orasului. Nu 1n ultimul rand, inventarul cladirilor ridicate din materiale litice locale
scoate Tn evidentd necesitatea unor programe de restaurare si renovare a monumentelor afectate,
prin prioritizare, pentru a preveni degradarea ireversibila si pentru a pastra valoarea lor pentru
generatiile viitoare.

Prin urmare, teza de fata trebuie inteleasa ca un punct de inceput, care a pus bazele unei
noi directii de cercetare si de valorificare a geopatrimoniului din Podisul Moldovei (partea
romaneasca, situata intre raurile Siret si Prut), dar care necesita continuata prin proiecte aplicative,
colaborari interdisciplinare si politici coerente de conservare si promovare. Numai printr-un
asemenea demers integrat, patrimoniul natural si cultural al regiunii va putea fi recunoscut si
valorificat la adevaratul sau potential.
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